X( Zarzad Drég Wojewédzkich w Krakowie N

INSTYTUCIJA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO MALOPOLSKA

Krakéw, 30.09.2024 r.
ZDW/PW/2024/7117/DN4/JSS
zn. sprawy: ZDW-DN-4-271-26/24

Wgqg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamoéwienia pn. Budowa pofgczenia drogowego wezfa
autostradowego A4 Bochnia z DK 94 — etap Il
(zn. ZDW-DN-4-271-26/24)

I. Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 284 ust. 1, 2, 5 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1605, ze zm., zwanej dalej ustawg
PZP) udziela ponizej odpowiedzi na zlozone przez Wykonawcéw wnioski o wyjasnienie
tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére
wplynety do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest
ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 59:

Po czyjej stronie jest wystgpienie o prolongate uzgodnien z gestorami sieci gdy zajdzie
taka konieczno$c?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz w razie wystgpienia takiej koniecznosci dokonanie niezbednej
aktualizacji wydanych przez gestorow sieci warunkéw i uzgodnien (ich prolongata) lezeé
bedzie po stronie Zamawiajgcego.

Pytanie nr 252:
Czy Zamawiajgcy stawia szczegdlne wymagania co do tymczasowej organizacji ruchu

wynikajgce z lokalnych uwarunkowan?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie dopuszcza sie catkowitego zamkniecia ruchu w zakresie
przebudowywanych drég podczas prowadzenia robot drogowych, za wyjgtkiem wykonania
warstw bitumicznych jezdni (po uzyskaniu zgody witasciwych zarzadcow drog). Roboty
nalezy wykonywaé zgodnie ze sporzgdzonym przez Wykonawce projektem organizacji ruchu
na czas prowadzenia robot.

Patrz réwniez odpowiedzi na pytania nr 348 i 349 (zawarte w pismie z dnia 19.09.2024 r.
zn. ZDW/PW/2024/6768/DN4/JSS zamieszczonym w ramach strony prowadzonego
postepowania).

Pytanie nr 255:
Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze wycinka drzew i krzewdw nie obejmuje zieleni wpisanej

do rejestru zabytkéw. Jezeli nie to czy Zamawiajgcy uzyskat odpowiednie zezwolenia?
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz dla przedmiotowego zadania pozyskane zostaty stosowne
zalecenia konserwatorskie (ujete w pismie z dnia 22.09.2023 r. zn. DT-111.5183.167.2023.
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PS.PH), z ktérych nie wynika wystepowanie na terenie inwestycji drzew i krzewdw
wpisanych do rejestru zabytkéw i przewidzianych do wycinki.

Pytanie nr 261:

Wnosimy o informacje, czy w cenie ofertowej Wykonawca powinien uwzgledni¢ inne
niz podane w szczegotowym zakresie rzeczowym zadania nadzory specjalistyczne
(ti. archeologa, przyrodnika, ornitologa, fitosocjologa/botanika, herpetologa, chiropterologa)
np. nadzor saperski, entomologiczny i inne. Jesli tak prosimy o ich sprecyzowanie.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz Wykonawca w kontekscie prowadzonych przez siebie robot
winien zapewni¢ nadzory wymagane zapisami decyzji ZRID, pozyskanych uzgodnieh oraz
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach (DUS). W $wietle zapiséw pkt Il ppkt 5
decyzji DUS (cyt.) Jako podstawowg zasade podejmowania i realizacji poszczegdinych
rodzajéow robo6t nalezy przyjg¢ dopuszczenie ich przez nadzér przyrodniczy (w tym
herpatologa, chiropterologa oraz ornitologa). Ponadto nadmienia sie, iz zgodnie z wymogami
pkt Il ppkt 5c decyzji DUS obowigzkiem Wykonawcy jest (cyt.) skontrolowanie przed
rozpoczeciem robot ziemnych pasa zajetosci drogi pod kgtem wystepowania chronionych
gatunkow roslin i zwierzgt — przedmiotowe prace winny zosta¢ wykonane przez powotany
przez Wykonawce nadzor przyrodniczy. W przypadku napotkania na chronione gatunki
roslin i zwierzat Wykonawca powinien postepowaé zgodnie z zapisami decyzji DUS oraz
obowigzujgcymi przepisami prawa, m.in. ustawg o ochronie przyrody — nadmienia sie
przy tym, iz decyzja DUS nie zwalnia z obowigzku stosowania tych przepiséw, w zwigzku
z czym w przypadku napotkania w trakcie prowadzenia robot wystepowania chronionych
gatunkow roélin i zwierzat nalezy postepowaé zgodnie z obowigzujagcymi w tym zakresie
przepisami. W sSwietle zapiséw pozyskanych warunkéw technicznych i uzgodnien
przebudowy sieci uzbrojenia terenu Wykonawca winien zapewni¢ (zgtosi¢ gestorom sieci)
petnienie nadzoru nad przebudowg tych sieci ze strony ich wtascicieli (wraz z poniesieniem
optat za ten nadzér). Ponadto Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami decyzji DUS
nie ma obowigzku prowadzenia nadzoru saperskiego, niemniej jednak w przypadku
ujawnienia w trakcie realizacji inwestycji np. niewybuchéw Wykonawca powinien
postepowacC zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa i po stronie Wykonawcy bedzie
realizacja prac w zaistniatych okolicznosciach zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Pytanie nr 342:
Czy Zamawiajgcy jest w posiadaniu uzgodnienn z GDDKIA Oddziat Krakéw odnosnie

zamknie¢ pasow na autostradzie A4? Jesli tak prosimy o udostepnienie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z wymaganiami GDDKIA warunkiem koniecznym
realizacji rob6ét w pasie drogowym autostrady A4 jest wprowadzenie organizacji ruchu
zapewniajgcej po dwa pasy ruchu w obu kierunkach na kazdym etapie robot. Fazowanie
robét na obiekcie WD-40 spetnia ten warunek. Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje,
iz w ramach zakresu robét na autostradzie A4 nalezy wykonaé bariery sztywne, ktorych
dlugos¢ wynika¢ bedzie z projektu tymczasowej organizacja ruchu, ktérego opracowanie
lezy po stronie Wykonawcy.

Pytanie nr 356:

Zgodnie z opisem technicznym projektu zieleni do nasadzen krzewow wysokich przyjeto:
Podany katalog gatunkow do nasadzen jest zbyt szeroki, ceny tak wysokich sadzonek
réznych gatunkéw potrafig réznic¢ sie o kilkaset ztotych, a przy ilosci 2,25 hektara bedzie mie¢
to niebagatelny wptyw na cene ofertowg. Dlatego tez celem zachowania jednakowych




warunkéw i poréwnywalno$ci ofert prosimy o okreS$lenie ilosciowe sztuk nasadzen
Jak w przypadku drzew lub procentowe jakg czeSC¢ z cafosci ma stanowi¢ dany gatunek
krzewow wysokich?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz do nasadzen krzewow wysokich nalezy przyja¢ nastepujgce
gatunki: - bez koralowy (sambucus racemosa) — wys. 200-400 cm, - deren $widwa (cornus
sanguinea) — wys. 300-400 cm, - suchodrzew pospolity (lonicera xylosteum) — wys. 100-200
cm, - wierzba szara (salix cinerea) — wys. 150-200 cm. llo$¢ poszczegdlnych gatunkéw
nalezy przyja¢ w rownej proporcji — po 25 % kazdego z gatunkdw.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 97 (zawarte w piSmie z dnia 14.06.2024 r.
zn. ZDW/PW/2024/4386/DN4/JSS zamieszczonym w ramach strony prowadzonego
postepowania).

Pytanie nr 358:

Zgodnie z opisem technicznym projektu zieleni do nasadzen krzewow niskich przyjeto:
- Irga Dammera (Cotonaester dammeri) — wys. 30 cm — Trzmielina Fortune'a Emerald’n
Gold (Euonymus fortunei) — wys. 30 cm - Irga pofozona (Cotoneassus adpressus) —
wys. 30 cm — Wierzba ptozgca (Salix repens ver. nitida) — wys. 100 cm — Jatowiec sabinski
odm. ,Tamariscifolia” (Juniperus sabina) — wys. 50-100 cm - Pieciornik krzewiasty
odm. ,Goldenteppich” (Pottentilla fruticosa) — wys. 50-60 cm - Berberys Thunbergia
odm. ,Green Carpet” (Berberis Thunbergii) — wys. 100 cm - Sosna kosodrzewina odm.
pumilio (Pinus mugo) — wys. 100 cm Podany katalog gatunkéw do nasadzen jest zbyt
szeroki, ceny sadzonek réznych gatunkéw potrafig rozni¢ sie o kilkadziesigt zfotych,
a przy ilosci 2,25 hektara bedzie mie¢ to niebagatelny wptyw na cene ofertowg. Dlatego
tez celem zachowania jednakowych warunkdw i pordwnywalno$ci ofert prosimy o okreslenie
iloSciowe sztuk nasadzen jak w przypadku drzew lub procentowe jakg cze$C z catosci
ma stanowi¢ dany gatunek krzewow niskich?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz do nasadzen krzewow niskich nalezy przyjaé nastepujgce
gatunki: - trzmielina Fortune'a Emerald’n Gold (euonymus fortunei) — wys. 30 cm, - jatowiec
sabinski odm. Tamariscifolia (juniperus sabina) — wys. 50-100 cm, - berberys Thunbergia
odm. Green Carpet (berberis thunbergii) — wys. 100 cm, - sosha kosodrzewina odm. pumilio
(pinus mugo) — wys. 100 cm. llos¢ poszczegdlnych gatunkéw nalezy przyjgé w réwnej
proporcji — po 25 % kazdego z gatunkow.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 97 (zawarte w piSmie z dnia 14.06.2024 r.
zn. ZDW/PW/2024/4386/DN4/JSS zamieszczonym w ramach strony prowadzonego
postepowania).

Pytanie nr 363:

Czy wymagane jest zapewnienie nadzoru $rodowiskowego przez Wykonawce?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz Wykonawca w kontekscie prowadzonych przez siebie robot
winien zapewni¢ nadzory wymagane zapisami decyzji ZRID, pozyskanych uzgodniehn oraz
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach (DUS). W $wietle zapiséw pkt Il ppkt 5
decyzji DUS (cyt.) Jako podstawowg zasade podejmowania i realizacji poszczegdinych
rodzajéow robo6t nalezy przyjg¢ dopuszczenie ich przez nadzér przyrodniczy (w tym
herpatologa, chiropterologa oraz ornitologa). Ponadto nadmienia sig, iz zgodnie z wymogami
pkt Il ppkt 5c decyzji DUS obowigzkiem Wykonawcy jest (cyt.) skontrolowanie przed
rozpoczeciem robot ziemnych pasa zajetoSci drogi pod kgtem wystepowania chronionych
gatunkoéw roslin i zwierzgt — przedmiotowe prace winny zosta¢ wykonane przez powotany




przez Wykonawce nadzoér przyrodniczy. W przypadku napotkania na chronione gatunki
roslin i zwierzat Wykonawca powinien postepowaé¢ zgodnie z zapisami decyzji DUS oraz
obowigzujgcymi przepisami prawa, m.in. ustawg o ochronie przyrody — nadmienia sie
przy tym, iz decyzja DUS nie zwalnia z obowigzku stosowania tych przepiséw, w zwigzku
z czym w przypadku napotkania w trakcie prowadzenia robot wystepowania chronionych
gatunkow roélin i zwierzat nalezy postepowaé zgodnie z obowigzujagcymi w tym zakresie
przepisami.

Pytanie nr 366:

Czy wymagane jest zapewnienie nadzoru geotechnicznego przez Wykonawce?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz wymagane jest zapewnienie nadzoru geotechnicznego przez
Wykonawce w trakcie prowadzenia robét objetych przedmiotowym zamowieniem.

Pytanie nr 372:

W opisie technicznym jest zestawienie jakosciowe i iloSciowe drzew do zasadzenia, natomiast
jesli chodzi o krzewy jest zestawienie tylko jakoSciowe bez wyszczegdlnienia ilosci sztuk
dla danego gatunku. Prosimy o okreSlenie iloSci krzewow dla kazdego z podanych gatunkow.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedzi na pytania nr 356 i 358.

Pytanie nr 384:

Czy Zamawiajgcy posiada ekspertyze stanu technicznego wiaduktu nad A4, prosimy
o udostepnienie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie posiada ekspertyzy stanu technicznego wiaduktu WD-40
nad autostradg A4. Jednoczesnie informuje sie, iz opracowanie dokumentacji projektowej
w zakresie podniesienia nosnosci obiektu WD-40 zostato wykonane na podstawie
dokumentacji powykonawczej sporzadzonej przez wykonawce tego obiektu — przy zatozeniu
wykonania roboét budowlanych zgodnie z dokumentacjg projektowa i sztukg budowlana.
W oparciu o tg dokumentacje opracowany zostat projekt wzmocnienia istniejgcego
obiektu. Nadmienia sig, iz obliczenia sprawdzajgce dla wskazanego w pytaniu zakresu
robét zostang wykonane przez Projektanta (autora dokumentacji projektowej) w ramach
prowadzonego nadzoru autorskiego.

Pytanie nr 386:

Prosimy o udostepnienie korespondencji z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow, o ktorej
jest mowa w pkt ). w dokumencie - Szczegoétowy zakres rzeczowy zadania.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz uzgodnienie z Matopolskim Konserwatorem Zabytkéw znajduje
sie w zamieszczonym w ramach zat. nr 1 SWZ — OPZ projekcie budowlanym tom |lI
Zatgczniki projektu budowlanego.

Pytanie nr 391:

Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, Zze ryzyka zwigzane z zaprojektowanym sposobem
wzmocnienia wiaduktu WD 40 (narzuconym SWZ) co do zasady nie obcigzajg Wykonawcy.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz opracowanie dokumentacji projektowej w zakresie podniesienia
nosnosci obiektu WD-40 zostato wykonane na podstawie dokumentacji powykonawczej
sporzgdzonej przez wykonawce tego obiektu — przy zatozeniu wykonania robo6t budowlanych




zgodnie z dokumentacjg projektowg i sztukg budowlang. W oparciu o tg dokumentacje
opracowany zostat projekt wzmocnienia istniejgcego obiektu. Obliczenia sprawdzajgce
dla wskazanego w pytaniu zakresu robot zostang wykonane przez Projektanta (autora
dokumentacji projektowej) w ramach prowadzonego nadzoru autorskiego. co pozwoli
potwierdzi¢ wtasciwe przyjecie / zaprojektowanie przez Projektanta sposobu wzmocnhienia
wiaduktu WD-40.

Pytanie nr 396:

Zwracam sie z pro$bg o udostepnienie dokumentacji w wersji edytowalnej DWG.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 2 (zawarte w pismie z dnia 22.05.2024 r. zn. ZDW/PW/
2024/3829/DN-4/JSS zamieszczonym w ramach strony prowadzonego postepowania).

Pytanie nr 400:

Prosimy o udostepnienie projektu wykonania ogrodzenia autostradowego oraz ogrodzenia
zbiornikow.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz przywotane w pytaniu ogrodzenie autostrady A4 oraz ogrodzenie
zbiornikéw nalezy wykona¢ w miejscach wskazanych w dokumentacji projektowej w sposob
zgodny z udostepniong (zamieszczong w ramach zat. nr 1 SWZ - OPZ) specyfikacjg
techniczng nr D.07.06.01b pn. OGRODZENIA.

Pytanie nr 401:

Zwracamy sie z zapytaniem czy na wszystkich skrzyzowaniach typu rondo na pierScieniu
wewnetrznym powinny sie znajdowac¢ Punktowe elementy odblaskowe? Na jednym rondzie
nie ma tych elementéw natomiast na dwdch pozostatych rondach znajdujg sie PEO
na wewnetrznych pierscieniach.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z projektem statej organizacji ruchu przywotane w pytaniu
punktowe elementy odblaskowe (PEO) nalezy wykonaé¢ na wszystkich skrzyzowaniach
typu rondo wystepujacych w ramach inwestycji. Przedmiotowe PEO winny by¢ wykonane
jako typu ciezkiego, w kolebkach (ptugoodporne).

Pytanie nr 403:

W wymaganiach dla stacji meteorologicznej Zamawiajgcy wskazat: Stacja zlokalizowana
ma zosta¢ na poczagtku inwestycji, przy nowobudowanym rondzie w ciggu DW 965 (wraz
z czujnikiem w nawierzchni na wiadukcie) a zasilana bedzie z przytacza wykonanego dla
doswietlenia przejscia dla pieszych. Ze wzgledow technicznych montaz czujnika
w nawierzchni wiaduktu nie jest mozliwe. Czy Zamawiajgcy miat na mysli montaz czujnika
bezinwazyjnego nawierzchni wiaduktu?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz przywotana w pytaniu stacja meteorologiczna (o parametrach
i wymaganiach zgodnych z zatgcznikiem nr 8 do SZRZ) winna by¢ wyposazona w czujnik
nawierzchni zlokalizowany w nawierzchni wiaduktu, przy czym dopuszcza sie lokalizacje
czujnika w nawierzchni jezdni na dojezdzie do wiaduktu.

Pytanie nr 404:
Brak oznakowania poprzez montaz PEO na pierScieniu wewnetrznym 3 ronda.
Czy Zamawiajgcy przewiduje oznakowanie 3 ronda podobnie jak w przypadku 1i 2?




Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 401.

Pytanie nr 407:

Wykonawca prosi o uzupetnienie Specyfikacji o zakres barier drogowych.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przywotana w pytaniu specyfikacja techniczna dotyczgca barier
drogowych znajduje sie w zamieszczonym w ramach zat. nr 1 SWZ — OPZ zatgczniku nr 6
do SZRZ w pkt D.07.05.01 pn. BARIERY OCHRONNE DROGOWE.

Pytanie 418
Wykonawca zwraca sie z prosbg o zmiane warunku dof. dosSwiadczenia Kierownika

Budowy, tj. - doswiadczenie w sprawowaniu funkcji Kierownika budowy (lub Kierownika
robét drogowych) w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert przy
realizacji co najmniej dwoch zakonczonych robot budowlanych obejmujgcych budowe,
rozbudowe, odbudowe lub przebudowe drog publicznych klasy co najmniej G Ilub drog
odpowiadajgcych tej klasie o dtugosci minimum 1 km kazda — przez okres co najmniej
12 miesiecy w kontekscie realizacji kazdej z tych robot; Ograniczenie uznanego
doswiadczenia do ostatnich 10 lat, powoduje sztuczne zawezenie konkurencji oraz
dyskryminuje osoby, ktére majg dos$wiadczenie opisane przez Zamawiajgcego w SWZ
ale zdobyte nieco wczes$nigj niz w ostatnich 10 latach. Uznanie doSwiadczenia zdobytego
wczesniej w pozytywny sposob wplynie na jakoSC realizacji zadania, gdyz dopusci
do realizacji osoby, ktore pracujg w branzy drogowej diuzej, realizujgc wiekszg ilos$¢
kontraktow. W zwigzku z tym, uprzejmie prosimy o usuniecie zapisu ,w okresie ostatnich
10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert”.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséow cz. Il pkt 3.1.4.2.
SWZ — czes$¢ opisowa w sposob i w zakresie wskazanym w pytaniu — z uwagi na brak
w ocenie Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dla takiej zmiany, jako Zze zapisy
te w obecnym ich ksztalcie sg zasadne, adekwatne i prawidlowe w sSwietle formalno-
prawnym, w tym urzeczywistniajg proceduralne zasady proporcjonalnosci i konkurencyjnosci
na poziomie uzasadnionym w sSwietle przedmiotu zamdwienia, i w ocenie Zamawiajgcego
nie stanowig zapiséw niezgodnych z prawem, nieadekwatnych do zakresu zamowienia,
czy ograniczajgcych konkurencyjnos¢ w sposob bezzasadny oraz nie kreujg one barier,
ktére w sposéb nieuzasadniony z tego punktu widzenia miatyby utrudnia¢é podmiotom
zainteresowanym dostep do przedmiotowego zamowienia, ale wyrazajg ustalone na bazie
uwarunkowan zwigzanych z przedmiotem zamdwienia minimalne poziomy zdolnosci
i zasoby, jakimi winien legitymowac¢ sie / dysponowac¢ podmiot ubiegajgcy sie o udzielenie
tego zamowienia w kontekscie wuznania, iz jest w stanie nalezycie je wykonadé.
W ocenie Zamawiajgcego zawarty w ramach zapisow cz. Il pkt 3.1.4.2. SWZ — czes¢
opisowa opis warunkow udziatu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci technicznej lub
zawodowej jest poprawny z punktu widzenia obowigzujgcych regulacji proceduralnych —
jest zasadny, adekwatny i prawidlowy w sSwietle formalno-prawnym, w tym urzeczywistnia
proceduralne zasady proporcjonalnosci i konkurencyjnosci na poziomie uzasadnionym
w swietle przedmiotu zamodwienia, totez Zamawiajgcy nie uwaza, aby zasadnym i mozliwym
byta jego zmiana.

Nadmienia sige, iz w ramach warunkéw udzialu w postepowaniu dotyczacych zdolnosci
technicznej i zawodowej okreslonych w cz. Il pkt 3.1.4.2. SWZ wymagane jest
dysponowanie przez Wykonawce ubiegajgcego sie 0 niniejsze zamowienie jedng osobg
na stanowisko KIEROWNIKA BUDOWY, ktéra posiada odpowiednie wzgledem przedmiotu



zamoéwienia wykonawcze uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi
w specjalnosci drogowej (lub uprawnienia rownowazne) oraz doswiadczenie w sprawowaniu
funkcji Kierownika budowy (lub Kierownika robo6t drogowych) w okresie ostatnich 10 lat
przed uptywem terminu skfadania ofert przy realizacji co najmniej dwdch zakohczonych
robét budowlanych obejmujgcych budowe, rozbudowe, odbudowe lub przebudowe drog
publicznych klasy co najmniej G lub drég odpowiadajgcych tej klasie o dtugosci minimum
1 km kazda — przez okres co najmniej 12 miesiecy w kontekscie realizacji kazdej
z tych robét (ppkt 1), jak réwniez jedng osobg na stanowisko KIEROWNIKA ROBOT
MOSTOWYCH, ktéra posiada odpowiednie wzgledem przedmiotu zamdwienia wykonawcze
uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi w specjalnosci mostowej
(lub uprawnienia réwnowazne) oraz doswiadczenie w sprawowaniu funkcji Kierownika
robét mostowych (lub Kierownika budowy) w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert przy realizacji zakonczonej roboty budowlanej obejmujgcej
budowe, rozbudowe, odbudowe Iub przebudowe co najmniej jednego drogowego
obiektu inzynierskiego (z wytgczeniem przepustéw i ktadek) o dtugosci przesta nie
mniejszej niz 30 m (ppkt 2). Zamawiajgcy nie uwaza, aby przedmiotowy opis warunkéw
miat nie spetnia¢é wymagan wynikajagcych z art. 16 i art. 112 ust. 1 ustawy PZP
oraz przepisow wykonawczych, by¢ zbyt restrykcyjny, czy nieuzasadniony — w jego ocenie
opis tych warunkéow zostat okreslony w sposéb proporcjonalny do przedmiotu
zamoéwienia, uwzgledniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow oraz umozliwiajgcy ocene zdolnosci Wykonawcy do nalezytego wykonania
zamoéwienia poprzez wyrazenie ich jako minimalnych pozioméw zdolnosci w kontekscie
wymogu dysponowania wskazanymi osobami pozwalajgcym na uznanie, iz dany podmiot
merytorycznie i zakresowo poradzi sobie =z realizacjig zamodwienia stanowigcego
przedmiot niniejszego postepowania. Majgc na uwadze zakres niniejszego zamoéwienia
Zamawiajgcy uznaje za adekwatne, konieczne i zgodne z obowigzujgcymi przepisami prawa
okreslenie (i podtrzymanie) wymagania dysponowania na stanowiska zarowno KIEROWNIKA
BUDOWY, jak i KIEROWNIKA ROBOT MOSTOWYCH osobami posiadajgcymi okreslone
uprawnienia i doswiadczenie wskazane w opisie tych warunkéw zawartym w SWZ —
jako ze niniejsze stanowi aspekt potwierdzajgcy zdolnosci Wykonawcy w kontekscie
poprawnosci i skutecznosci realizacji robot bedgcych przedmiotem zamdwienia
po$wiadczajac wymagang tzw. aktualnosé doswiadczenia. Nalezy podkresli¢, iz wskazany
w ramach przedmiotowych warunkéw 10-letni okres / cenzus wymaganego doswiadczenia
0s6b na stanowiska KIEROWNIKA BUDOWY oraz KIEROWNIKA ROBOT MOSTOWYCH
jest okresem w peini adekwatnym w stosunku do przedmiotu tego doswiadczenia oraz
stanowi okres zupetnie standardowo stosowany w kontekScie zamowien — aspekt ten jest
uzasadniony oraz wpisuje sie w istote i cel instytucji warunkéw udziatu w postepowaniu
(czyli moznosé uznania, iz dany Wykonawca posiada niezbedne zdolnosci i jest w stanie
nalezycie wykona¢ dane zamowienie, na co wptyw ma przeciez takze tzw. aktualnosc
doswiadczenia samego Wykonawcy oraz o0soOb, ktére realizowaé bedg zamodwienia
objawiajgca sie w ramach realizacji zadania m.in. znajomoscig aktualnych przepisow
prawa, procedur, regulacji, wytycznych, norm, zagadnien technologicznych, czy zwigzanych
z logistykg i organizacjg robét, etc. — wobec duzej dynamiki zmian w tych obszarach),
jak rowniez w zaden sposob nie narusza obowigzujgcych regulacji prawno-zamowieniowych
(zaden z przepisbw prawa a priori nie zakazuje / nie zabrania okreslania w opisie
tzw. warunkdéw osobowych aspektu cenzusu doswiadczenia, tzn. stawiania wymogu
aktualnoéci doswiadczenia, a cenzus 10-letni stanowi minimalny poziom zdolnosci biorgc
pod uwage wymog posiadania doswiadczenia aktualnego). W ocenie Zamawiajgcego
przedmiotowy aspekt doswiadczenia osob na stanowiska zaréwno KIEROWNIKA
BUDOWY, jak i KIEROWNIKA ROBOT MOSTOWYCH jest zatem uzasadniony,



dopuszczalny, dostosowany, proporcjonalny i adekwatny biorgc pod uwage zaréwno
przedmiot wymaganego doswiadczenia, jak i przedmiot niniejszego zamodwienia oraz
kontekst istoty warunkoéw udziatu w postepowaniu. Zamawiajgcy nie widzi zatem Zzadnego
miarodajnego, konkretnego powodu uzasadniajgcego rezygnacje z przedmiotowego
aspektu konstrukcyjnego wskazanych warunkéw udziatu w postepowaniu — w jego ocenie
nie spowodowatoby to zwiekszenia konkurencyjnosci na gruncie tego postepowania
w sposoéb licujgecy / uwzgledniajgcy istote warunkéw udziatu w postepowaniu i moznosé
zweryfikowania zdolno$ci danego Wykonawcy do nalezytego wykonania zaméwienia.
W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, iz warunki udzialu w postepowaniu dotyczace
zdolnosci technicznej lub zawodowej w zakresie obejmujgcym dysponowanie okreslonym
personelem kluczowym wskazane przez Zamawiajgcego w ramach cz. Il pkt 3.1.4.2. SWZ
zostaty okreslone w sposéb proporcjonalny do przedmiotu zamédwienia, uwzgledniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow, ich poszczegodline
elementy konstrukcyjne sg potrzebne i uzasadnione, w zwigzku z czym nie mogg one
zosta¢ uznane jako kwestia implikujgca niezgodnos¢é tres¢ SWZ z prawem, czy
zaburzajgca konkurencyjnos¢ w sposéb nieuprawniony, jako ze definiujg one aspekty
istotne, adekwatne i przystajgce do przedmiotu zaméwienia (pozwalajagce na weryfikacje
rzeczywistych zdolnosci Wykonawcy w kontekscie mozliwosci nalezytego wykonania
niniejszego zamoéwienia) — w ocenie Zamawiajgcego brak jest uzasadnionych powododw,
aby dokonywac¢ zmian tych warunkéw w sposéb wskazany w pytaniu.

Na marginesie Zamawiajgcy nadmienia, iz celem postepowania zamowieniowego jest
m.in. wytonienie Wykonawcy, ktory jest zdolny do nalezytego wykonania zaméwienia
stanowigcego jego przedmiot, a weryfikacji faktu posiadania takich zdolnosci
(identyfikowanych kazdorazowo na bazie i w odniesieniu do konkretnego zamowienia)
stuzy przede wszystkim instytucja warunkéw udziatu w postepowaniu, ktéra w sposéb
prawnie akceptowalny i dopuszczalny moze (na tym polega wszakze jej istota i funkcja)
limitowa¢ i ogranicza¢é moznos¢ ubiegania sie o dane zamowienie podmiotom, ktdére
nie dysponujg zdolnosciami / zasobami pozwalajgcymi na uznanie, iz dajg one rekojmie
jego nalezytej realizacji. Postepowanie zamowieniowe nie jest zatem Kkonstrukcyjnie
postepowaniem ,otwartym” dla wszystkich chetnych i nie musi zapewniaé mozliwosci
ubiegania sie o dane zamodwienie wszystkim zainteresowanym nim podmiotom (tzn. nie
musi by¢é dostosowane do indywidualnych uwarunkowan i sytuacji kazdego z nich),
jako ze w kontekscie koniecznosci dbania o nalezyte i efektywne wykonywanie zadan
publicznych i wydatkowanie srodkéw publicznych, przy jednoczesnym zapewnieniu
odpowiednego poziomu konkurencyjnosci w postepowaniu, Zamawiajgcy ma prawo
ustali¢ okreslone wymagania zwigzane z zasobami i zdolnosciami podmiotéw ubiegajgcych
sie 0 udzielenie danego zamowienia, ktérych posiadanie pozwoli na uznanie, iz dany
podmiot poradzi sobie z jego realizacja — co czyni i obrazuje zastosowanie wiasnie
mechanizmu okreslenia warunkow udziatu w postepowaniu.

Pytanie nr 437:

Zwracamy sie z proshg o wskazanie, czy Zamawiajgcy posiada zatwierdzony Projekt
Docelowej Organizacji Ruchu.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 175 (zawarta w pismie z dnia 14.06.2024 r. zn. ZDW/PW/
2024/4386/DN4/JSS zamieszczonym w ramach strony prowadzonego postepowania).

Pytanie nr 445:
Prosimy o podanie iloS$ci poszczegdlnych krzewdw do nasadzen lub gestosci sadzenia.




Odpowiedz:
Patrz odpowiedzi na pytania nr 356 i 358.

Pytanie nr 446:

Prosimy o weryfikacje parametrow krzewéw do nasadzen. Podane w opisie parametry
dotyczg krzewow dorostych kilku lub kilkunastoletnich. WiekszoS¢ z tych krzewow jest
niedostepna w sprzedazy w polskich szkétkach w podanych parametrach. Dla przyktadu:
- tawuta wierzbolistna — osigga maksymalnie 150 cm, w sprzedazy dostepne sadzonki
wys. 20-80 cm - berberys ,,Green Carpet” osigga 50-100 cm po okoto 10 latach, w sprzedazy
dostepne sadzonki wys. 20-40 cm.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedzi na pytania nr 356 i 358 oraz odpowiedz na pytanie nr 96 (zawarta
w pismie z dnia 06.09.2024 r. zn. ZDW/PW/2024/6465/DN4/JSS zamieszczonym w ramach
strony prowadzonego postepowania).

II. Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz oprécz wnioskdw o wyjasnienie tresci SWZ
zamieszczonych w ramach pkt | wplynely réowniez inne pytania, na ktére Zamawiajgcy
niezwtocznie udzieli odpowiedzi (wyjasnien).

lll. Ponadto Zamawiajgcy informuje niniejszym, iz zmieniony zostat okreslony w SWZ
oraz ogtoszeniu o zamowieniu termin skifadania ofert, termin wniesienia wadium oraz
termin otwarcia ofert w niniejszym postepowaniu (a w konsekwencji rowniez termin
zwigzania ofertg) — zgodnie z ponizszym:

Termin skiadania ofert — 18.10.2024 r. godz. 10:00
Termin wniesienia wadium - 18.10.2024 r. godz. 10:00
Termin otwarcia ofert - 18.10.2024 r. godz. 11:00

Wobec powyzszego zmianie ulegly zapisy cz. Il pkt 5 ppkt 2, pkt 8 i pkt 11 ppkt 1
oraz cz. VI pkt 7 SWZ — cz. opisowa, w zwigzku z czym niniejszym udostepnia sie
w ramach strony prowadzonego postepowania zamienne str. 22, 25 i 42 SWZ — cz. opisowa
(oznaczone datg 30.09.2024 r.) uwzgledniajgce dokonane zmiany termindw.

Przedmiotowe zmiany zostaty wprowadzone jednoczesnie do tresci ogtoszenia o zamdwieniu
opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (Dz.Urz.UE) w dniu 04.04.2024 r.
pod nr S: 67/2024 197576-2024 (w ramach zmiany zapisow sekcji 5.1.12. Warunki
udzielenia zamowienia — Termin sktadania ofert, Data otwarcia i sekcji 2.1.4. Informacje
ogolne pkt 9 ogtoszenia), w zwigzku z czym udostepnia sie w ramach strony prowadzonego
postepowania stosowne ogtoszenie o zmianie ogtoszenia o zamowieniu — po jego
opublikowaniu w Dz.Urz.UE, ewentualnie po uptywie okresu 48 godzin od momentu
potwierdzenia przez Urzad Publikacji Unii Europejskiej (UPUE) otrzymania ogtoszenia
przekazanego do publikac;ji.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zamowienia.

Z up. Dyrektora
Zarzadu Drég Wojewodzkich w Krakowie
Inga Gesiarz-Nowak
Naczelnik Wydziatu Zaméwien Publicznych



Niniejsze pismo (wraz z wymienionymi w jego treSci zaigcznikami) zostanie udostepnione w ramach strony prowadzonego
postepowania po opublikowaniu w Dz.Urz.UE ogtoszenia o zmianie ogfoszenia, ewentualnie po uptywie okresu 48 godzin od momentu
potwierdzenia przez UPUE otrzymania ogtoszenia przekazanego do publikacji (vide art. 137 ust. 5 ustawy PZP oraz art. 90 ust. 1
w zwigzku z art. 88 ust. 3 ustawy PZP).

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 xDN-4 a/a
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